TESEV DEMOKRATiKLE§ME PROGRAMI

Gecmisle Yuzlesme ve

Mevcut Davalar

Degerlendirme Raporu

i

DEMOKRATIKLESME
PROGRAMI

Mehmet Ucum, Mihdi Peringek, Tahir Elci,
Levent Piskin, Ufuk Uras, Nimet Tanrikulu, Eren Keskin

Giris

Koray Ozdil, TESEV Demokratiklesme Programi

Tiirkiye 2008 yilinda baslayan Ergenekon
davasiyla birlikte farkli siyasi meseleleri,
aktorleri ve donemleri kapsayan yeni bir siyasi
yargilamalar siirecinden gegiyor. Bunlar
arasindan “JITEM”, “Zirve Yayinevi”, “Rahip
Santoro”, “Hrant Dink”, “Temizoz ve Digerleri”
ve “12 Eylul” gibi davalarin bir kismi gegmisle
yiizlesme davalari diye nitelendirilebilecek ayri
bir kategori altinda degerlendirilebilir. Iskence,
tecaviiz, faili meghul cinayet, yargisiz infaz,
suikast ve gozaltinda kaybedilme gibi agir
insan haklari ihlalleri gergeklestiren faillerin
yargilandigi bu davalar, gegmiste yasanan
toplumsal siddetle yiizlesmek igin gidilecek
uzun ve zorlu yolda bir basamak olarak
diistiniilebilir. Siddet magduru kesimlerin
adalet talebini yerine getirecek nitelikte bir
gecmisle yiizlesme siirecinin sadece ceza
hukuku araciligi ile saglanamayacagini, benzer
siireglerden gegmis Peru ve Giiney Afrika gibi
ulkelerde kurulan yari-adli yapidaki hakikat
komisyonu deneyimleri ortaya koyuyor. Ote
yandan gerek uygulama gerekse de zihinsel

altyapisi bakimindan kamu gorevlilerinin
vatandaslara karsi gergeklestirdigi hak
ihlallerinde cezasizligi bir norm haline getirmis
olan Tiirkiye ceza adaleti sisteminin, bu
aliskanligindan vazgegmeye niyetli olmadigini
devam etmekte olan faili meghul cinayetler
sorusturmalarindaki tikanikliklara veya en son
Hrant Dink davasi kararina baktigimizda
gormekteyiz.

Tiim bunlara ragmen, mevcut davalar iizerinde
yiriitiilecek adalet arayisi, Turkiye’nin er ya da
gec yasayacagl gegmisle yiizlesme siirecinin alt
yapisini olusturabilir. Gegmisle yargilamalar
yoluyla yiizlesme ve cezasizlikla miicadele,
mevcut yargi aktorlerinin aliskanliklarini
somut yollarla degistirmeyi gerektiriyor.
Tiirkiye’de bu miicadele bircok avukat ve insan
haklari orgiitii tarafindan bireysel ya da
orglitlii olarak yillardir biiyiik ozveri ile
yuritiliyor. Onlarin bu miicadelesine destek
olmak ve gegmiste yasanan siddet olaylarinin

faillerinden hesap sorma talebini daha genis



bir toplumsal tabana yaymak gerekiyor. Bu
dogrultuda atilacak en somut adimlardan biri,
hak orgiitlerinin ve insan haklar avukatlarinin
bugiine kadar biiyiik emek harcayarak
biriktirdikleri deneyimlerinin daha genis
toplumsal kitlelere yayilmasini saglamak ve bu
yolla hiikiimete ve siyasi partilere yonelik baski

olusturmaktir.

TESEV Demokratiklesme Programi “Insan
Haklari Dava Izleme” alaninda iki seneden
beri gergeklestirdigi calisma kapsaminda,
oncelikle “Temizoz ve Digerleri”, “Hrant Dink
Cinayeti”, “Engin Ceber” ve “JITEM” gibi
kamuoyunda yanki uyandiran davalar
cercevesinde cezasizlik sorunun hukuki ve idari
boyutlariniinceleyen Cezasizlik Zirhini Asmak
baslikli bir rapor yayimladi. Buna ilaveten, bu
alanda faaliyet gosteren farkli meslek ve hak
orgiiti temsilcilerinin daha etkili bir miicadele
yiriitmesine yardimci olmak adina bir araya
geldigi etkinlikler duzenliyoruz. Ayni zamanda,
90’liyillarda Kiirt vatandaslara karsi kolluk

gucleri tarafindan gergeklestirilen agirinsan

haklari ihlalleri baglaminda bir jandarma
gorevlisinin ilk kez tutuklu olarak yargilandig
“Temizoz ve Digerleri”davasinin Aralik
2010°dan bu yana goriilmekte olan
durusmalarini takip ediyoruz. Oniimiizdeki
donemde de gerek bu davayi gerekse de yeni
acilacak benzeri davalari takip etmeye devam
edecegiz. Ayrica su an hazirliklari devam eden
yeni bir web sitesi (www.failibelli.org) aracilig
ile soz konusu davalarla ilgili gelismeleri ve
davalarin hukuki ve siyasi arka planlarina dair
bilgi, analiz ve arastirmalari diizenli olarak

kamuoyu ile paylasacagiz.

Elinizde bulunan bu ¢alisma da konunun
uzmanlar tarafindan, ge¢cmisle yiizlesme
alaninda gegmiste ve devam eden
yargilamalara iliskin gelismeleri ele alan ve
normatif bir gergeve sunan yazilardan olusan
bir degerlendirme raporu. Temennimiz bu ve
benzeri gabalarin gegmisle yiizlesme konusunu
kamuoyunda daha goriiniir hale getirmesi ve
daha genis kitlelerin hak arayisina vesile

olmasi.



Mehmet Ugum, Avukat

Cinayet ve kisilerin zorla kaybina sebebiyet
verme eylemlerinin bir siyasal diizenle iligkisine
bakildiginda, bunlar 6ncelikle hukuki sorunlar
olarak gordiliir ve bu fiiller pozitif hukuk
bakimindan sugtur. Failleri hemen her hukuk
diizeninde en agir cezalara carptinlir. Fakat
cinayet ve kayip yaratma fiilleri bir sistemin
korunmasi ya da siirdiiriilmesi amaciyla ve/
veya ideolojik arka plani olan tercihlere dayali
gerceklesiyorsa, bu noktada, bu fiiller sadece
bir hukuki sorun olmaktan gikar, siyasi bir
soruna donusiir.

Bu nedenle siyasi faili mechul cinayetleri ve
kayiplari sadece hukuki bir mesele olarak ve
yirirliikteki hukukun kurallarina gore
degerlendirmek yetmez. Eger boyle yapilirsa,
yani siyasi nitelik bir kenara birakilip sorun sug
ve ceza hukukunun yiiriirliikteki kurallarina
gore ¢oziilmeye calisilirsa; birincisi sorun asla
¢oziilmez, ikincisi bu suglarda fail olarak yer
almis kisilere ulasilsa ve cezalandirilsa bile
adalet asla gergeklesmez. Bunun igin siyasi faili
mechul cinayetler ve kayiplar meselesi pozitif
hukukun konusu olmadan 6nce politik hukukun
konusudur. Konu politik hukuk cercevesinde ele
alindiginda devlet bu sorunun merkezinde yer
alan bir aktére doniisiir.

1 Belirtmekte yarar var: Konumuz siyasi faili meghul
cinayetler ve kayiplarla sinirli oldugu igin, devletin
bu baglamda ele aldigimiz rolii ve
sorumlulugunun bunun diginda her tiirlii siyasi
cinayet, kayip, toplu kirim, siirgiin, yok etme
eylemlerinde gegerli oldugunu diigiinmekteyim.

Devletin siyasi faili mechul cinayetler ve
kayiplardaki merkezi roliiniin birka¢ boyutu

vardir:

1. Bu suglarda devletin dogrudan ya da dolayli
olarak icinde yer aldigi pratiklerin agiga

ctkarilmasi gerekir.

2. Gerceklesmis suclarin maddi ve manevi
zarar verici sonuglarini gidermek igin, giiglii
bir siyasal iradenin devleti bu ¢6ziimleri
liretmeye, yani siyasal ve toplumsal adaleti

saglamaya zorlamasi gerekir.

3. Sug ve ceza hukukuna gore bu eylemlere
iliskin gerekli hukuk pratiklerinin iiretilerek
bireysel baglamda hukuksal adaletin
saglanmasinda devlet isleyisinin etkin rol

oynamasi gerekir.

4. Bir daha siyasi faili mechul cinayetler ve
kayiplarin olmamasi igin devleti, yapisi ve
pratikleriyle bu suglarin kaynagi olmaktan
yahut bu sug pratiklerinin iginde yer
almaktan kurtaracak doniisiimleri saglamak

gerekir.

Bu nedenle siyasi faili mechul cinayetler ve
kayiplar sorununda ¢6ziim, ancak yiizlesme,
adalet ve doniisiim siireglerinin ig ice
yiriitiildiigii ve bu siirecin merkez aktoriiniin
devlet oldugu bir gabanin sonucu
gerceklesebilir. Yiizlesme meselesi son derece
sade bir bigimde, devletin siyasi faili meghul

cinayetler ve kayiplarda dogrudan ya da dolayli



olarak icinde yer aldigi pratikleri agiga
¢ikarmak, raporlamak, devlet arsivini buna gore
yeniden yazmaktir. Sonucu itibariyle, devletin
ilgili donem pratikleri nedeniyle ve o donemler
ve o olaylarla sinirli olarak siyasal alanda ve
toplumsal vicdanda mahk(m edilmesini
saglamak anlamina gelir. Dikkat edilirse
burada, kamu giicii kullanmis gergek kisiler
degil, belli donemdeki ve belli olaylardaki
dogrudan ya da dolayli eylemleri yiiziinden
devletin siyasal-hukuksal tiizel kisiligi
yargilanmakta ve mahkim edilmektedir. O
ylizden siyasi konulardaki yiizlesme gercek
kisiler arasindaki bir hesaplasma degil, devletin
siyasi-hukuki kisiligiyle basta magdurlar olmak
tizere tiim toplumun hesaplagsmasi anlamina
gelir. Bu durumda, ilgili donemlerde kamu giicui
kullanmis ve sorumlulugu olan ve bu sebeple
devletin siyasi-hukuki tiizel kisiliginin mahkdm
olmasina neden olmus kisilerin durumu ise sug
ve ceza hukuku iginde ele alinmasi gereken bir
konu olarak kalir.

Devletle siyasi ylizlesme baglaminda yapilmasi
gereken ve icinde adalet ve doniisiimiin de
oldugu bu hesaplagma siirecinde -paradoks
gibi goziikse de- devlet iki sekilde ortaya gikar
ya da ¢ikmalidir: Birisi hesap sorulan ve
yargilanan devlet, digeri ise hesap soran ve
yargilayan devlet. Eger hesap soran bir devlet
ortaya ¢tkmamigsa yiizlesme de, adalet de,
doniisiim de gerceklesemez. Hesap soran bir
devlet icin siyast iradenin sorumlulugunun
devreye girmesi gerekir. Devletin biirokratik

isleyisine egemen olacak bir giice ve toplumun
degisim ihtiyacina yanit verecek bir siyasal
kavrayisa sahip olan bir siyasal irade, hesap
soran bir devlet pratigi saglayabilir. Bu nedenle
siyasi yiizlesme meselesi oncelikle toplumsal
bir mesruiyete ihtiyag duymakta ve buna
dayanan bir siyasal mesruiyet alani
gerektirmektedir. Toplumsal mesruiyeti
saglayan kosul toplumun siyasal sisteme, yani
devlete iliskin degisim ihtiyaci ve bu ihtiyactan
ortaya cikan toplumsal taleplerdir.

Degisime yonelik toplumsal taleplerden yola
cikarak, diger bir deyisle degisime iliskin
toplumsal iradeye dayanarak bir ya da daha
fazla siyasal aktor bir siyasal program
olusturmus ve bu programa gore devleti
calistirmak iradesi ortaya koymussa, bu siyasal
¢aba mesru bir cabadir. Bu siyasal aktor ya da
aktorlerin her tiirli faaliyeti siyasi mesruiyete
sahip demektir. Pozitif hukuk bu baglamdaki
bazi siyasal gabalara izin vermese dahi siyasi
mesruiyet zarar gormez. Tam tersine, pozitif
hukuk siyasal ve toplumsal mesruiyet
dayanagini ya yitirmis olur ya da zaten boyle bir
mesru kaynaga sahip olmadigi agiga gikar.
Dolayisiyla, “toplumsalihtiyaglar hukukuna
aykiri olan bir kanun diizeni” sorunu dogar. Bu
ac¢idan bakildiginda, toplumsal mesruiyete
dayali olarak ortaya gikan siyasal aktérlerin
Urettigi politik hukuka aykiri olmasi sebebiyle,
hukuksal mesruiyetini yitirmis mevzuatin ve
bununiginde isleyen yapilarin, yeni hukuksal
mesruiyete gore yeniden diizenlenmesi gerekir.
Iste bu yeniden yapilanma siireci, ayni
zamanda hesap soran devleti ortaya gikarma,
buna mukabil hesap sorulan devleti de
mahk(m ve tasfiye etme siirecidir.

Adalet biitiin boyutlariyla ancak siyasi yapilarin
ve aktorlerin, toplumsal dinamiklerin ve yargi
yerlerinin devrede oldugu bir siiregte
saglanabilir. Siyasi adalet, hesap sorulan
devletin eylemlerini sug olarak gormeyen eski



ve/veya mevcut siyaset anlayislarinin mahkim
edilmesiyle saglanabilir. Bunu yapmak
toplumdan destek alan siyasetin gorevidir.
Toplumsal adalet, toplumun, hesap sorulan
devletin siyasi suglaryla magdur edilmis
toplum kesimlerine ve magdur edilmis bireylere
sahip ¢ikip, gegcmiste bu eylemlere agik ya da
ortiilii onay vermis yahut gormezden gelmis
toplumsal iradeleri mahk{m etmesiyle saglanir.
Siyasal ve toplumsal adalet bir anlamda,
siyasetin ve toplumun veya en azindan
toplumun belli kesimlerinin bir 6z elestiri
faaliyetidir. Bireysel adalet, yarg yerlerinin
hem sug ve ceza hukukuna gore gercek kisi
sorumlular hakkinda islem yapmasi ve uygun
cezalari vermesiyle saglanabilir, hem de
tazminat hukukuna gore hesap sorulan
devletin “isleyis kusuru” nedeniyle, devlet tiizel
kisiliginin sorumluluguna karar verilmesiyle
gerceklesebilir. Bu karar hem yargisal karar
olabilir hem de diizenleyici islemlerle yasama

ve yiriitme karari olabilir.

Burada so6zii edilen isleyis kusuru “hizmet
kusuru”ndan tamamen farkli bir kavramdir.
Hizmet kusuru, devlete yiiklenmis mesru ve
yasaya uygun hizmetlerin yerine getirilmesinde
ortaya gikan kusurlu eylem ve islemler
bakimindan devletin sorumlu olmasidir. Oysa
isleyis kusuru, devlete yiiklenmesi asla
miimkiin olmayan ve devlet hizmeti kavramiyla
ilgisi bulunmayan, siyasi sug sayilan eylemlerin
devletin lrettigi ya da i¢inde oldugu pratiklerle
gerceklestirilmesidir. Hizmet kusurunda
hukuka aykirilik, pozitif hukukun gizdigi
sinirlarin asilmasi, takdir hatasi, yetki agimi,
st norm ihlali gibi durumlarda ortaya
¢tkmaktadir. Oysa isleyis kusuru, hukuk
tamimazliktan, dislayici ve baskici ideolojik
tutumlardan, belli bir siyasal sistemi topluma
ya da toplumun bir ya da daha fazla kesimine
karsi koruma ya da siirdiirme amaciyla iiretilen

devlet pratiklerinden dogan tam bir hukuk

disilik halini ifade eder. Dolayisiyla hesap soran
devlet, hesap sorulan devletin isleyis
kusurundan kaynaklanan suglarin ortaya
cikardigr maddi ve manevi her tiirlii zarar verici
sonucu telafi edecek tarzda bir sorumluluk
altina girerek hesap sorma siirecinin bireysel
adalet boyutunu tamamlar. Hesap soran
devletin bu noktada yaptigi tiim tasarruflar
“telafi hukuku” kapsaminda degerlendirilir. Bu
yoniyle telafi hukuku, devletin kendi 6z
elestirisi lizerine gelistirdigi hukuk olarak
tanimlanabilir.

Donlisiim, hesap sorulan devletin tasfiyesiile
hesap soran devletin yapilandirilmasidir ve
bunun temel araci anayasadir. Ciinkii devletin
niteligi, esaslari, yapisi ve isleyisi ancak
anayasa ile belirlenir. Elbette yeni bir anayasa
devleti yeniden yapilandirirken bunu bir siirecin
sonu degil yeni bir donemin baslangici olarak
yapabilir. Dolayisiyla doniisiim siireci
baslangigta devrimci ama hemen akabinde
evrimci, diger bir deyisle reformcu bir gizgide
gelisir. Bu reformun mesru kaynagi toplumsal
ve siyasal dinamiklerdir. Goriinlimii ise hukuk
sistemini yeniden yapilandiran yasalastirma
faaliyetidir. O nedenle hukuk reformu olarak
adlandinilir. Bu reformla amacglanan da
toplumsal dinamikler ve ihtiyaglar hukukuna
uygun yeni devlet yapisinin iginde faaliyet
gosterecegi hukuk diizenini insa etmektir.

Sonug olarak, devletin iginde yer aldig1 suglarla
hesaplasmak, bu suglari cezalandirmak, bu
suglarin ortaya gikardigi her tiirli maddi ve
manevi zarar verici sonucu telafi hukuku
cercevesinde gidermek igin yine devlet eliyle bir
faaliyet yiiriitmek zorunludur. Bunun igin iki
devlet tezi lizerinden gitmek son derece anlamli
ve 6nemlidir. Devletin bekasi ya da siirekliligi
ilkesine bagli kalinmasinin, hesap soran
devletin hesap sorulan devletin suglarina ortak
olmak anlamina gelmeyecegi agikga goriilmeli
ve kabul edilmelidir. Bu analiz gergevesinde



Tiirkiye’nin siyasi faili meghul cinayetleri ve
kayiplari sorunu; TBMM’de yasalastirma ve
komisyon galismalari faaliyetiyle, yiiritme ve
idarenin telafi edici hukuk uygulamalar
faaliyetiyle, yarginin sug ve ceza hukuku ile
tazminat hukuku gergevesinde verecegi

sorumluluk kararlaryla, tiim bunlarin ig ice

yahut paralel faaliyetler olarak gelismesiyle hal
yoluna girebilir. Bu siire¢ ayni zamanda bir
toplumsal degisim ve siyasal doniisiim siireci
olarak goriilebilir. Iste bu noktada yeni anayasa
ihtiyacinin karsilanmasi ilk biiyiik adim olabilir.



Mihdi Peringek, Diyarbakir insan Haklan Dernegi

Bu yazinin konusu, kendi iradesiyle
yakinlarindan veya toplumun bir kesiminden
gizlenen ya da yakinlari tarafindan
ulasilamayan zihinsel engelli bireyler degildir;
burada kastedilen kayip, faili devlet olan siyasi
kayiplardir.

Bu yazida gegtigi anlamiyla kayip olma
olgusunu salt kaybedilen bireyin hak ve
ozgiirliikleri baglaminda degerlendirmek eksik
ve hatali bir degerlendirme olur. Bir bireyin
kaybolmasi, o bireyin 6zgiirliigiinden yoksun
birakilmasi ve yasam hakkinin ihlal edilmesinin
yani sira, toplumsal ve siyasal bir anlam da
tasir; zira kaybolma olgusu, kaybin yakinlarinin
hayatlari boyunca maruz kalacaklari bir
iskence ve siireklilik kazanacak bir aciyla
yasamalari anlamina geldigi gibi, toplum iginde
de kaygi ve tedirginlige yol agar.

Siyasal nedenlerle kaybedilenler igin
hazirlanmis birgok uluslararasi bildirge ve
sozlesme mevcuttur. Devletin gozaltinda
kaybetme eylemi, uluslararasi metinlere gore
insanliga karsi islenen suglar kategorisi

icerisinde degerlendirilir.

Uluslararasi Hukuk Komisyonu’nun
(International Law Commission-ILC)
hazirladigi, 1996 tarihli Insanlik icin Baris ve
Giivenlige Karsi Islenen Suclar Yasasi (Code of
Crimes against the Peace and Security of
Mankind) tasarisinin 18’inci maddesinde
insanliga karsi islenen suglarin kapsamli bir
tanimi yapilmis ve hangi fiillerin bu kapsamda

degerlendirilecegi madde bendinde yer

almistir. Siralanan olgular ve fiiller arasinda
gozaltinda kayiplarin da yer almasi bu savimizi
destekler niteliktedir.

20 Aralik 2006 tarihinde Birlesmis Milletler
Genel Kurulu’nda kabul edilen “Insanin Zorla
Kaybedilmeye Karsi Korunmasina iliskin
Uluslararasi Sozlesme” bu anlagmalardan
yalnizca bir tanesidir. Bu sozlesme gozaltinda

kaybi soyle tanimlar:

“Kisiler, devletin gesitli kademelerinde veya
birimlerinde resmi gorev yapanlar veya Devlet
adina hareket eden 6rgiitlii gruplar veya 6zel
kisiler tarafindan veya Devletin dogrudan
veya dolayli destegiyle, onayiyla veya bilgisi
dahilinde tutuklandiklarinda, gézaltina
alindiklarinda, zorla kagirildiklarinda veya
baska yollardan ozgiirliiklerinden yoksun
birakildiklarinda; bunun ardindan ilgili
kisilerin akibeti veya nerede olduklarina
iliskin bilgi verilmediginde veya s6z konusu
kisilerin 6zgiirliiklerinden yoksun
birakildiklari kabul edilmediginde, béylece bu
kisiler yasalarin koruyuculugu disinda
birakildiklarinda ortaya ¢ikan durumlardir.”

Sozlesmeye gore gozaltinda kayip tanimi iig

temel unsuru barindiriyor:

1. Ozgiirliikten yoksun birakilmanin ilgili
kisinin kendi istegi disinda gergeklesmesi,

2. Bilgi sahibi olma anlaminda resmi yetkilile-

rin de ise karismis olmasi,

3. Resmiyetkililerin fiili kabul etmemeleri veya
ilgili kisinin akibetini veya nerede oldugunu
agiklamamalari.



Devlet mekanizmasi, iktidarda olan kesimlerin
cikarlarini esas alan yasa, isleyis ve yapilarla
donatilmistir. Bu nedenle muhaliflere yonelik
yasalarda tanimlanan “mesru” siddeti siirekli
uygulamaktadir. Etnik nedenlerle Ermeniler,
Kiirtler, Romenler; dini nedenlerle Aleviler,
Yezidiler, Gayri Miislimler; sosyal-politik
nedenlerle emekgiler, solcular, sosyalistler,
komiinistler ve muhalif siyasi partiler,
Tirkiye’de bu siddete maruz kalan kesimlerden
bir kismidir. Ancak toplumsal muhalefetin
yiiksek oldugu zamanlarda, yiiriirliikteki
yasalarin da otesine gegilerek yasalarda
tanimlanmamis yapi ve yontemler devlet eliyle
ve yasal olmayan yollar kullanilarak devreye

sokulmaktadir.

Yasalarda mesru sayilsin yahut sayilmasin,
insan onurunu yok sayan her tiirlii devlet
siddeti hukuk disidir. Gozaltinda kaybetmek de
ayni bicimde devletin hukuk disi siddetinin bir
ornegidir. Tuirkiye’nin bilinen en eski
gozaltindaki kaybi, rejim muhalifi komiinist
Salih Bozisik’tir. 1925 yilinda gozaltina
alindiktan sonra kendisinden bir daha haber
alinmamustir. Yillar igcinde gozaltindaki
kayiplarin sayisi siirekli artmistir. Bu kayiplarla
ilgili 6zellikle iki 6nemli sigrama doneminden
bahsedebiliriz: 12 Eyliil “fasist askeri darbe”

donemi ve go’liyillar.

90’liyillardaki binlerce siyasi kaybin sorumlusu
devlettir. Agirlikli olarak Hakkari, Van, Sirnak,
Mardin, Siirt, Diyarbakair, Bitlis, Bingol, Batman,
Agn, Kars, Igdir, Tunceli, Kahramanmaras,
Gaziantep, Mus, Elazig illerinde insanlar
gozaltina alinip kaybedildi. Kirsal alandaki koy
yakma ve bosaltma vakalarinda Bolu ve
Kayseri komando birlikleri, kent
merkezlerindeki gozaltinda kayip vakalarinda
ise agirlikli olarak JITEM yapilanmasinin rol

oynadigi bugiin artik dillendirilen gergek.

Yéneticisi oldugum IHD Diyarbakir subesi her
hafta cumartesi giinii gozalti kayiplari, yargisiz
infazlar ve faili meghul cinayetler ile ilgili olarak
eylem yapiyor. Bu eylemler iig yili agkindir
siirliyor, her hafta bir kaybin éykiisi anlatiliyor;
bazen bir gocuk, bir anne, bir ogul, bir kardes
mektuba doktiigii duygularini paylasiyor. 27
Subat 1997 tarihinde Diyarbakir’da telsizli,
silahli sivil dort kisi tarafindan gozaltina alinip
kaybedilen 70 yasindaki Fikri Ozgen’nin torunu
Arjen Ozgen, 20 Mayis 1995 tarihinde gozaltina
alinip kaybedilen Omer Ségiit’iin kizi Berna
Sogiit, bu eylemlere katilip duygularini

paylasanlardan sadece ikisi.

Gozalti kayiplarinin bir daha yasanmamasi igin

sunlarin yapilmasi elzemdir:

1. Siyasiirade olusturulmalidir.

2. Yasalar uluslararasi s6zlesmelere ve
metinlere uygun olarak diizenlenmeli, bu

yonde idari tedbirler alinmalidir.

3. Varolan adli tedbirler giiglendirilmeli ve ek

diizenlemeler yapilmalidir.

Onarici adalet siirecine iliskin yapilmasi

gerekenler ise soyle siralanabilir:

1. Devlet yetkilileri kayiplardan dolayi

ailelerden ve toplumdan oziir dilemelidir.

2. Yasanmis gozalti kayiplari agiga gikarilmali,

cenazeler ailelerine teslim edilmelidir.

3. Yasanan kayiplarin failleri yargilanmali ve

cezalandirilmalidir.
4. Maktuliin yakinlarina tazminat 6denmelidir.

5. Maktul yakinlarina yasadigi sarsinti ve
incinme nedeniyle psikolojik destek

sunulmalidir.

Uluslararasi s6zlesmeler ve hukuk, yasanan
gozalti kayiplariile ilgili olarak, taraf iilkelerin

bu sorumlulugunu halihazirda vurgulamistir.



Cenevre Sozlesmeleri Protokolii’niin 32’inci
maddesi “ailelerin [ortadan kaybolmus]
yakinlarinin akibetini 6grenme hakkini”
ongormektedir. 2006 tarihli “Insanin Zorla

Kaybedilmeye Karsi Korunmasina iliskin

Uluslararasi Sozlesme”nin 24’lincii maddesi ise

soyle demektedir:

“Magdur her kisinin, gézaltinda kayip olayinin

kosullariile ilgili gergekleri, sorusturmanin

safhalarini ve sonuglarini ve kaybolan kisinin

akibetini bilme hakki vardir. Taraf
Devletlerden her biri, bu agidan gerekli
onlemleri alacaktir.”

Bu maddelerin yorumundan oncelikle su

sonuglara ulasabiliriz:

1. Aileler ve yakinlarin gozaltinda kayiplara
iliskin olarak gercege ulasma hakki vardir
ve engellenemez. Bu hak ise herhangi bir
sorusturmanin ilerlemesini ve sonuglarini,
kayp kisilerin akibetini ve bulunduklarn

yerleri, kayip olayinin meydana geldigi
kosullari ve fail(ler)in kimligini bilme
hakkini kapsar.

2. Gozaltinda kayiplara iliskin olarak gergege
ulasma hakki, mesru baglantisi olan baska
kisilerin (temsilcilerinin veya avukatlarinin)
ozgiirliigiinden yoksun birakilmis bir kisi
hakkinda bilgi alma hakkindan net bigimde
ayristinlmalidir. Gozaltindaki kisi hakkinda
bilgi alma hakki, kayitsiz sartsiz bir haktir.

Sonug olarak, kayiplarin akibetinin giivenlik
biirokrasisinin “kozmik odalar” dehlizlerinden
kurtanlip giin 1sigina ¢ikarilmasi, kayiplara ait
cenazelerin ailelerine teslim edilmesi her seyin
otesinde bir vicdan, bir ahlak sorunudur.
Dosyalarin zamanasimina girmemesi, faillerin
cezasizlikla ddiillendirilmemesi i¢in hepimiz
sorumluluk ve duyarlilikla kayiplar konusunda

taraf olmaliyiz.
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Tahir Elgi, Avukat, Diyarbakir Barosu

Yakin gegmiste yasanan insan haklar
ihlallerinin basinda yasam hakkina yonelik
eylemler gelmektedir. Daha gok gozaltinda
kayiplar ve faili meghul cinayetler olarak
bilinen ve insan haklarinin agir ihlali olan bu
suglarin sorusturulmasi sorunu, bu travmanin
sonuglarindan sadece biri olarak varligini halen
siirdirmektedir. Son on yil icinde hem yasal
duzenlemelerde, hem de uygulamada birgok
degisiklik/degisim ve iyilestirme olmasina
ragmen, insan haklari ihlallerinden sorumlu
kamu gorevlilerinin sorusturulamamasi veya
diger bir anlatimla sug ve cezadan bagisik
kalmasi sorunu biitiin agirligiyla devam

etmektedir.

Oteden beri kimi kamu gérevlilerinin karistigi
ve kamu iginde orgiitlii hukuk disi yapilarin
gergeklestirdigi eylemler sikayet konusu ise de,
ozellikle keyfive kisa yoldan infazlara dair
yaygin olaylar1g90’li yillarda yasanmaya
basladi. 1984 yilinda silahli eylemlerini
baslatan yasadisi PKK orgiitiine karsi kamuda
“yasal” yollardan miicadele etmenin yeterli
olamayacagi, orgiitii destekleyen sivillerin ve
orgiit tabaninin da hukuki prosediirlerle
sorusturma yerine “orgiitiin yontemleriyle”
sindirilmesi gerektigi yoniinde yaygin bir
kanaat olusmustu. O yillarda bazi giivenlik
biirokratlarinin yaptigi PKK’ya yardim etmenin
cezasi birkag ay hapis, devlete yardim etmenin
cezasl ise 6liim minvalindeki agiklamalarla,

PKK’ya yardim ettigi dusiiniilen sivillere

yonelik yargisiz infazlarin uygulanmasi
gerektigi goriisii agikga kamuoyuna da
yansiyordu. En son donemin bagbakanlarindan
Tansu Cillerin “6rgiite yardim edenler de
diisman muamelesi gorecektir” mealindeki
aciklamasiyla, sistemli sekilde yasanan
gozaltinda kayip ve keyfiinfazlarin arkasinda
siyasi iradenin agik desteginin bulundugu
anlasiliyordu. Basta Diyarbakir, Sirnak, Mardin
ve Batman gibi merkezler olmak ilizere bolgenin
hemen her yerinde, neredeyse her giin, insanlar
devlet gorevlileri tarafindan evinden,
isyerinden, sokaktan ve bazen de bir arama
noktasindan gozaltina aliniyor, cesetleri kisa
bir siire sonra bir yol kenarinda veya bir koprii
altinda bulunuyor ya da akibetleri hakkinda bir
daha bilgi edinilemiyordu. 1993-1995 yillari
arasinda basta Cizre ilgesi olmak lizere birgok
yerde, sivil araglarla ve sivil kiyafetler icinde
dolasan, aralarinda PKK’dan kagarak giivenlik
guglerine teslim olan ve “itirafcilar” olarak
bilinen kisilerin de bulundugu “sivil ekipler”
kisileri evlerinden aldiktan sonra ¢ocuklarinin
g0zii oniinde veya kapi dnlerinde kursuna
dizmeye baslamisti. Artik hi¢ kimse yasanin ve
hukukun korumasi veya devletin giivencesi
altinda degildi. Aksine hemen herkesin yasam
hakki bir jandarma komutaninin, bir uzman
¢avusun veya bir itirafginin verecegi karara
kalmisti. Nitekim Basbakanlik Teftis Kurulu
Baskani Kutlu Savas “Susurluk Raporu” olarak
bilinen raporunda, aslinda her devlette yargisiz

infazlarin olabilecegini, ancak Giineydogu’da



oliim kararlarinin artik bir uzman gavus veya
bir itirafci tarafindan bile verilebildigini
soyleyerek dehset verici tabloyu hem bir agidan
ortaya koymus hem de kendince uygulamayi

“elestirmisti.”

1990l yillarda kamu gorevlileri tarafindan
sivillere karsi islenen bu agir suglar
sorusturacak kapasitede ne bir yargi
mekanizmasi vardi, ne de yargi adamlari
(savcilar ve yargiglar) boyle bir istek ve iradeye
sahipti. “Terore karsi giivenlik giiglerinin
moralini bozmamak lazim” bigiminde
Ozetlenen resmi sGylem ydneticilerin yani sira
yargida da baskin bir anlayis haline gelmisti.
Insan haklari ihlallerinden sorumlu kamu
gorevlilerin korunmasi ve kollanmasina dair
adeta ortiilii bir s6zlesmeden s6z etmek
miimkiindi. Savcilar yargisiz infazlara iliskin
sikayetleri dikkate almadigi gibi, bu suglara
iliskin sorusturma fezlekeleri yine bizzat failleri
de biinyesinde barindiran giivenlik tinitesinin
basindaki yetkili tarafindan diizenlenerek
savciliklara sunuluyordu. Yerel savcilar,
Jandarma ve Emniyet miidiirliiklerinden gelen
yazilara gore bu tiir eylemlerin de “yasa disi
PKK 6rgiiti tarafindan gergeklestirildigini”
varsayarak sorusturma dosyalarini o tarihteki
Devlet Giivenlik Mahkemesi (DGM) Savciligi’na
gonderiyordu. Birkag formalite yazismadan
olusan binlerce dosya, savciligin raflarinda
oylece kaliyordu. Kisaca Anayasa’da “devletin
niteliklerinden” biri olarak belirtilmis olan
“hukuk devleti” olma kosulunun higbir hiikmii
kalmamisti. Bu ortamda, faillerin kim oldugunu
cok iyi bilen ve ¢aldigi her devlet kapisi yiiziine
kapanan kayiplarin veya dlenlerin yakinlari
dehset icinde benzer bir akibete ugramamak
icin bolge disina kagiyor, firsatini bulan Avrupa
ulkelerinden birine iltica ediyordu. 1990°Li
yillarda, koylerin zorla bosaltilmasinin yani

sira, hukuksuzlugun ve keyfiinfazlarin

yarattigi dehset ortaminda, Sirnak, Cizre, Kulp
ve Lice gibi Giineydogu’nun onemli yerlesim
birimleri biiyiik 6l¢iide bosaldi, on binlerce sivil
daha giivenli merkezlere gog etmek zorunda
kaldi. Keyfiinfazlarin ve gozaltinda kayiplarin
artik giinliik olagan olaylar olmaya basladigi
Sirnak ve ilgelerinden, aralarinda yasli, kadin
ve ¢ocuklarin da bulundugu 15 bine yakin sivil
goc ederek Kuzey Irak’ta bulunan Birlesmis
Milletler miilteci kamplarina yerlesmek

zorunda kald.

Bolgeden bazi avukatlarin yardimiyla, ¢cok az
sayida magdur sikayetlerini Avrupa Insan
Haklari Mahkemesine (AIHM) gotiirebilmistir.
AIHM yaptigi incelemede, bu tiir agir insan
hakkr ihlallerinin yayginligini ve sorusturma
makamlarinin bu ciddi suglari sorusturmadaki
isteksizligini saptamis; Tiirkiye’nin
Guneydogusunda hak arama 6zgirligiiniin
bulunmadigina ve i¢ hukuk yollarinin etkili
olmamasi nedeniyle magdurlarin ig
prosediirleri takip etmek zorunda kalmadan
dogrudan Strasbourg’taki mahkemeye
basvurabilecegine dair kararlar vermistir.
Ozellikle Diyarbakir ve Sirnak’tan yapilan ¢ok
sayida basvuruyla ilgili olarak, ATHM
infazlarda devlet gorevlilerinin sorumluluguna
isaret eden tespitler yapmis ve insan haklarinin
ihlal edildigine karar vermistir. AIHM, 1990°li
yillarda keyfiinfazlar ve gozaltinda kayip
sikayetleri lizerine, delil toplamak amaciyla
Ankara Adliyesi’nde bulgu saptama ve tanik
dinleme durusmalari icra etmistir. Mahkeme
bu durusmalarda, basvuranlarin yani sira
aralarinda jandarma ve polis gorevlilerinin de
bulundugu yiizlerce kamu gorevlisini dinlemis,
yasanan insanlik disi suglarin delillerini
kayitlara gegirmistir.

1990’liyillarda bolgede gorev yapmis ve isimleri
pek cok insan hakki ihlalleriyle birlikte anilan

bazi Jandarma iist diizey gorevlileri, hiikiimeti

n
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devirmek amaciyla darbe tertipleme
faaliyetleri iddiasiyla 2009 yilinda Ergenekon
sorusturmasi kapsaminda tutuklandi. Bu
tarihten sonra hem magdurlar bu durumdan
cesaret alarak savciliklarin kapisini daha rahat
yeniden ¢almaya baslamis, hem de savcilar
eski meslektaslarina gore bu sorusturmalara
daha fazlailgi gosterir olmustu. Yine bu
tarihten itibaren, bu suglarla ilgili taniklik
yapabilecek kisiler de -halen ciddi bir korku ve
endise tasimalarina ragmen- adliyelere

basvurarak gergekleri ifade etmeye basladilar.

2009 yilinda adli bir sugtan hiikiimlii olan bir
tanigin savciliga basvurarak anilan yillarda
Cizre ilgesinde tanik oldugu bazi olaylarla ilgili
bilgiler vermesi lizerine savcilik bir arastirma
baslatmis, anlatilanlarin yillardir savciligin
raflarinda bekleyen dosyalarda yazili olan
olaylarin olus bigimiyle ortiistiigiinii
saptamistir. Bunun lizerine sorusturmayi
siirdiiren savcilik, ayni tarihlerde Cizre Ilce
Jandarma Komutanligi’nda olusturulan “sivil
infaz ekibinin” iginde yer almis iki eski PKK
itirafgisinin gizli tanik sifatiyla verdikleri
ifadeler ve diger delillere dayanarak, basta
dénemin Cizre Ilge Jandarma Boliik Komutani
olan ve 2009 yilindan itibaren gorevini Kayseri
Il Jandarma Alay Komutani olarak siirdiiren
Jandarma Albay Cemal Temizoz olmak lizere
cok sayida kisi hakkinda, 1993-1995 yillari
arasinda 20 sivili keyfi sekilde infaz ettikleri
gerekgesiyle Diyarbakir Ozel Yetkili Agir Ceza
Mahkemesi’nde bir kamu davasi agti. Halen
bes kisinin tutuklu olarak yargilandigi dava
siirmektedir. Bu dava esnasinda, bir donem
yakinlarinin zorla kaybedilmesi veya
oldiiriilmesi ile ilgili gercekleri ve baslarindan
gecen hikayelerini dile getirme olanagi
bulamamis onlarca magdur ve sikayetgi
hakikatleri durusma salonunda ifade ettiler. Bu
insanlar ilk defa devletin bir mahkemesinde,

cok iyi bildikleri-tanidiklari devletin iist diizey

bir gorevlisinin yiiziine karsi yasanan gercekleri
ayrintili olarak dile getirirken, bir yandan hesap
sordular, bir yandan da anisini ve acisini
iclerinde yasattiklari yakinlarina kargi insant
“gorevlerini” yerine getirmeye calistilar.
AIHM’nin1990’li yillara ait benzer sikayetlerle
ilgili delil toplamak amaciyla Ankara
Adliyesi’nde diizenledigi bulgu saptama/tanik
dinleme oturumlarindan sonra, belki de ilk
defa, ustelik bir mahkemede, aslinda
“insanliga karsi sug¢” olusturan bu agir
ihlallerle ilgili hakikatler resmi kayitlara
geciyordu. Ancak sorusturmalar, binlerce
keyfi/yargisiz infaza karsilik, 20 sivilin
oldiiriilmesiyle ilgili bu davayla sinirli kaldi.
Hem bu davanin sorusturmasi asamasinda
sikayetci ve taniklarin ifadeleri hem de Cizre
Cumbhuriyet Savaligr’min adli kayitlar tizerinde
yapigi incelemeler sonucunda, bu davanin bir
numarali sanigi olan kamu gorevlisinin gorev
yaptig11993-1995 yillari arasinda, olusturulan
sivil ekiplerin eylemlerine benzer sekilde
meydana gelmis ve faili mechul kalmis 60-70
civarinda 6liim olayi oldugu saptanmistir.
Bunlar, aydinlanmayi bekleyen onca cinayetin
sadece bir ilgede gergeklesen kismi. Bolgenin
genelinde, binlerce faili meghul cinayetin
sorumlularinin sorusturulmasi ve adalet 6niine

¢ikarilmasi halen beklenmektedir.

Bugiin gerek yonetenler gerekse kamu adina
suglari sorusturmakla gorevli cumhuriyet
savcilari, bu agir suglari sorusturacak yeterli
istek ve iradeyi ortaya koymus degiller. 1991
yilinda JITEM adli hukuk disi 6rgiit tarafindan
Diyarbakir sehir merkezinde oldiiriilen Kiirt
aydin ve yazar Musa Anter cinayeti faillerinden
biri 20 yil sonra, Temmuz 2012°de tutuklandi.
Ancak unutmayalim ki, bu gelisme savci ve
polisin takibinden ¢ok giinliik bir gazetenin
muhabirlerinin ugras ve takibi ile oldu. Asil
cinayeti planlayan ve talimat veren resmi

gorevliler ise hala ortaya gikarilmis degil.



AIHM, bircok kararinda gézaltinda kayiplarin
ve keyfiinfazlarin faillerine isaret eden
saptamalar yaparak, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’nin (Sozlesme) yasam hakkini
glivence altina alan 2. maddesinin ihlal
edildigini belirtmistir. Ancak, savciliklarin
AIHM’nin yaptigi tespitleri dikkate alip
sorusturma dosyalarini yeniden ele alarak bu
yonde derinlestirmesi ve failleri adalet 6niine
¢tkarmasi gerekirken, ne yazik ki bu konuda
kayda deger bir isleme tanik olunamamistir.
Ornek vermek gerekirse, ATHM 1993 yilinda
Silopi ilgesinde Abdulvahap Timurtas’in
jandarma gorevlileri tarafindan gozaltina
alinmasinin Ilce Jandarma Komutanrnin
imzasinin yer aldigi1 resmi belgeyle sabit
olmasina ragmen akibetinin bir daha
bilinemedigini (bkz. 13 Haziran 2000 tarih ve
23531/94 numarali Timurtas/Tirkiye karar),
yine ayni ilcede bu kez 2001 yilinda Halkin
Demokrasi Partisi (HADEP) iiyesi iki sivilin ayni
Jandarma Komutanligi binasina girdiklerinin
resmi belge ve taniklarin ifadeleriyle sabit
olmasina ragmen her ikisinin de gézaltinda
kayboldugunu belirterek S6zlesme’nin bir dizi
hiikminin ihlal edildigine karar vermistir (bkz.
2 Agustos 2005 tarih ve 65899/01 numarali
Tanis ve Deniz/Tiirkiye karari). Mahkeme ayni
sekilde 1993 yilinda Cizre ilgesinde gozaltina
alinan Muhsin Tas’in akibetinin de

bilinmedigini belirterek, gozaltinda kayip

nedeniyle S6zlesme’nin 2. maddesinin ihlal

edildigine karar vermistir (bkz. 14 Kasim 2000

tarih ve 24396794 numarali Tas/Turkiye karari).

AIHM bu davayla ilgili Ankara’da yaptigi bulgu
saptama durusmasinda, 1993 tarihinde Cizre
Ilce Jandarma Komutani olan Albay Cemal
Temizoz’uin ve kendisine bagli “sivil ekibin”
bazi liyelerinin de ifadesine basvurmustur.
Ancak AIHM’nin failleri isaret eden bu iic
olaylailgili kararlarina ragmen, bu giine kadar
savciliklarin elinde bulunan sorusturma

dosyalarinda bir ilerleme kat edilememistir.

Toplumsal yaralari onarmanin ve agir
travmalar gegiren toplumu iyilestirmenin yolu,
hakikatin ortaya gikarilmasi ve adaletin yerini
buldugunun toplum tarafindan goriilmesinden
gecer. Bu agir suglarin delilleri daha fazla
kaybolmadan ve failleri cezasiz kalmadan, adil

ve etkili sorusturmalarla hukuk devletinin

hiikmiiniin herkes igin gegerli oldugunu gérmek

yurttaslarin hakkidir.
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Levent Pigkin, TESEV Demokratiklesme Programi

12 Eyliil 1980 darbesi kisa Cumhuriyet tarihinde
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koydugu
tiglincii darbedir. Darbe sonrasi hiikiimet
gorevden alindi, meclis lagvedildi ve anayasa
yirirliikten kaldirildi. Dokuz yil siiren ve
Tiirkiye’nin yeniden tasarlandigi askeri donem
bu sekilde basladi. Darbe sonrasinda 650 bin
kisi gozaltina alindi, 1.683 bin kisi fislendi, 5o
kisi idam edildi, 171 kisinin ise “iskenceden
oldiigii” belgelendi.' Darbeyi gergeklestiren
Milli Giivenlik Konseyi tarafindan hazirlanmasi
salik verilen anayasa 7 Kasim 1982°de yapilan
halk oylamasindan gikan oylar neticesinde 9
Kasim 1982’de yiiriirlige girdi. Milli Glivenlik
Konseyi bagkani Kenan Evren ise ayni

oylamada cumhurbaskani olarak secildi.

Askeri diktatorliik, iktidardan alay-1valaile
“sekli cekilisini” yapmadan evvel kabul edilen
Anayasa’nin gegici 15. maddesinde kendisine
cezasizlik zirhi giydirdi. Diktatorliik, hazirladigi
anayasa ile hedefledigi Tiirkiye’yi insa etmek
tizere bliyuk bir adim atti: 32 senedir darbe
anayasasi, darbe kanunlari ve kurumlariyla
yonetilen iilkede darbenin izleri hila hissedilir

vaziyette.

Darbeci generallerin aslinda kendilerine “af”
¢ikarmasi olarak tanimlayabilecegimiz gegici
15. madde, insan haklari ihlallerini cezasiz

birakma sonucunu dogurdugu igin giindemde

1 NTV, “Rakamlarla 12 Eyliil Darbesi”, 2012, http://
www.ntvmsnbc.com/id/24999286/, erisim tarihi
17.07.2012.

siklikla yer almis, onemli tartismalara neden
olmustur. 12 Eyliil 2010 referandumundan evvel
16 kez degisiklige gidilen 82 Anayasasi’nda
darbecilerin “yargilanamazligini” ongoren
maddenin kaldirilmasi konusunda siyasi
iktidarlar gereken iradeyi goster(e)memis,
degisiklik paketlerinin hig birinde gegici 15.
maddenin kaldirilmasi kendine yer

bulamamistir.

Hukuki ve dolayisiyla siyasi baglamda
sorulmasi gereken ve defalarca sorulan,
tartisma konusu olan soru suydu: “Gegici 15.
maddenin varligi, yargilanamazliga imkan
tanir miydi?” Bu noktada hafizamizi
tazelemekte fayda var: 28 Mart 2000 tarihinde
Adana Savcisi Sacit Kayasu 12 Eyliil darbesinin
lideri Kenan Evren’in anayasal sug isledigi
iddiasiyla bir iddianame diizenledi ve
darbecilerin yargilanmasini istedi.2 Darbenin
kurumsallagsmasinin en goze garpici
orneklerinden olan Kayasu, yine darbeyle
kurulmus olan HSYK tarafindan meslekten
ihrag edildi, hakkinda davalar agildi. Savci
Kayasu’nun bu takdire sayan ¢abasi, darbeci
Kenan Evren’e “fahri hukuk doktorasi” verilen
bir iilkede tabii ki hukuksuzluk sayildi.

Bazi hukukgulara gore 2004 yilinda Anayasa’nin
90. maddesine eklenen “Usuliine gore

yiiriirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliklere

2 Wikipedia, “Sacit Kayasu”, 2012, http://
tr.wikipedia.org/wiki/Sacit_Kayasu, erigim tarihi
18.07.2012.



iliskin milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin
ayni konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle
cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi
antlasma hiikiimleri esas alinir” ifadesi?
darbecilerin yargilanmasini miimkiin kiliyordu.
Darbe, anayasanin lafziyla “temel hak ve
ozgiirliikleri” ortadan kaldirmak, dogrudan
insan haklarini hice saymak demekse,
uluslararasi hukuk metinlerinin bu yargilamaya
cevaz verecegi bir gergektir.

Nitekim Avrupa Konseyi’ne liye bes devletin
(Fransa, Norveg, Danimarka, Isvecve
Hollanda), yine Avrupa Konseyi’nin bir liyesi
olan Tiirkiye’yi, insan haklarini ihlal ettigi
iddiasiyla Insan Haklari Avrupa Komisyonu’na
sikayet etmesi (1 Temmuz 1982) bu savimizi
gliglendirir nitelikte.* Referandumdan 6nce ve
sonra gesitli STK’lar ve siyasi partilerce
hazirlanan sug duyurularinda da Anayasa’nin
90/5 maddesi yasal dayanak olarak
gosterilerek, darbe yargilamalarinda
uluslararasi s6zlesmelerin goz 6niine alinmasi
talep edildi.

12 Eyliil 2010 referandum paketinde yer alan
gegcici 15. maddenin kaldirilmasiyla beraber,
darbecilerin yargilanmasi 6niinde engel teskil
ettigi ileri suirlilen o mes’um madde ilga edildi
ve darbecilerin yargilanmasinin 6nii agilmig
oldu. Bu yondeki ilk adimi atan Ozel Yetkili
Savci Kemal Cetin’in 03 Mart2012 tarihinde
mahkemeye sundugu 2012/2 no’lu

iddianameye® yoneltilen pek ¢ok elestiri

3 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun, no.
5170, 07.05.2004, Resmi Gazete, say1 25469,
22.05.2004.

4 Osman Dogru, “Yargilanan 12 Eyliil”, Radikal iki,
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=
RadikalEklerDetayV3&ArticleID=1089398&Categ
oryID=42, erisim tarihi 29.07.2012.

5 Iddianamenin tam metni igin, bkz. http:/www.
hukukum.com/12-eylul-iddianamesi-tam-metin.
html, erisim tarihi 29.07.2012.

bulunuyor. Iddianamenin genel degerlendirme
bolimiindeki darbe oncesi gergeklesen
olaylara yer verilme sekli ve saniklara

26 ;

“insanliga karsi sug”®islemis olduklar
gerekgesiyle dava agilmamis olmasi yoneltilen
elestirilerin baslica ikisi. Sug isnadi olarak
TCK’nin 1980°de yiiriirliikte olan 146. ve 147.
maddelerinde tanimlanmis “darbeye
tesebbiis” sugu gosterildi; iskence, eziyet ve
kisi hiirriyetinden yoksun kilma gibi mevcut
TCK’dainsanliga karsi sug kategorisinde
degerlendirilen sug tipleri iddianamede yer
almadi. Halbuki, Niirnberg Sarti’na’ gore
devletler kendi kanunlarinda yer almasa dahi,
sucun olusumu halinde takip etmek zorunda
olduklari, uluslararasi hukukun emredici kurali
niteligine sahip ve insanliga karsi suglar
kapsaminda degerlendirilen eylemleri
cezalandirmak zorundadir. Yukarida
bahsettigimiz Anayasa’nin 9o/5 maddesi
geregi, bu sug tipinin iddianamede yer almasi
gerekirdi.

12 Eyliil 2010 referandumu sonrasinda kabul
edilen degisiklikle beraber, Cumhuriyet
tarihinde ilk kez, 4 Nisan 2012°de, 6zel yetkili
Ankara12. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan,
darbeyle yonetime el koymus kisilerin
yargilanmasina baslandi. Birgok “hukuki ve
politik tartismayla” baslayan davaya iig
celsedir, saniklar Kenan Evren ve Tahsin
Sahinkaya -bir 12 Eyliil miiessesesi olan ve

defalarca tartigmali kararlara imza atmis Adli

6 Ayrintili bilgiigin bkz. E. Azarkan, “Uluslararasi
Hukukta insanliga Karsi Suglar”, Ankara
Uiniversitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1 3,
2003, S. 275-299.

7 Niirnberg Uluslararasi Askeri Ceza
Mahkemesi’nin tiiziigiinde ve davanin yargilanma
siirecinde taninan uluslararasi hukuk ilkelerini
ifade eder. Diinya barigina karsi islenen suglar,
savag sugu ve insanliga karsi sug tanimi ilk kez bu
ilkeler metninde gecer. “Yearbook of the
International Law Commission”, 1950, Vol. 11
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Tip Kurumu tarafindan verilen- “elverissiz
saglik durumu” raporu sebebiyle gel(e)
miyorlar. Darbe sugu islemis olan bu faillerin
hayatta kalan son ikisinin yargilanmasi Tiirkiye
siyasi tarihi agisindan bir déniim noktasidir ve
kuvvetle muhtemel ki son firsattir. Darbeyi
gergeklestirenlerin “sanik” sifatiyla hakim
karsisina gegmesi 6nemli ve kagirilmamasi
gereken bir hesaplagma imkanidir.
Yargilamanin gerekliligi, yararliligi ve bir
hesaplasma firsati olmasinin sebeplerini soyle

siralayabiliriz:®

Yargilama siirecinde, agir suglar ve failleriy-
le birlikte bunlarin magdurlar da belirlenir.
Magdurlugun yargisal yolla taninmasi,
acilarin resmiyoldan taninmasini ifade eder.

Bu siire¢ gegmiste yasanan birtakim
olaylarin aydinlatilmasina ¢ok 6nemli
katkilarda bulunabilir (darbe dncesi
gerceklesen Maras, Corum, ve 1 Mayis 1977
katliamlari vb.).

Bu dava, yeni bir donemin basladigin ve bu
donemde gegmistekilerden farkli normlarin
gecerli oldugunu gosterme ve bunu topluma
anlatma islevi gorecektir.

Bu davanin goriilmesi, intikam duygulari igin
bir alternatif olusturur ve siddet dongtisu-
niin kirilmasini saglayabilir.

Ve nihayet dava caydiricilik islevi gorecek ve
gecmisin tekrar etmesini 6nleyecektir.

Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde unutacak ve
unutturacak pek ¢ok sey var: Katliamlar,
darbeler, faili meghuller... Siyasi tarih, “Ust
tste yigilmis nisyan katmanlarindan™s

8 Konig’ten aktaran: Mithat Sancar, Gegmisle
Hesaplagsma: Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama
Kiiltiiriine, iletisim Yayinlar, Istanbul, 2007, s. 132
vd.

9 TanilBora, “Unutmak Her Seyi Unutmak...”,
Radikal Iki, n.09.2005, s. 1.

tahaddiis etmis adeta. Bu nisyan kiiltiiriine
karsi hatirlama kiltiiriiniin yerlesmesiigin 12
Eyliil yargilamasi kagirilmamasi gereken biiyiik
bir firsattir, siyasi tarih agisindan esiktir. Tanil
Bora’nin ifade ettigi gibi, “12 Eylul’le
hesaplasmak, darbelerle, askerivesayetle,
gayrinizami harp operasyonlariyla ve Kiirtlerin
inkariyla genis kapsamli bir hesaplasmaya kapi
acabilir”.® Yargilamanin siyasi ehemmiyeti bu
noktadadir, odaklanilmasi gereken, toplumsal
mubhalefetin isle(t)mesi gereken, sesini daha
gok duyurmasini ve genis toplumsal kesimlere
hitap etmesini saglayacak olan bu noktadir; bu
dava ge¢misle hesaplasmanin kilit noktasi
olabilme ihtimaline haizdir. Ote yandan, 12
Eylil gibi bir askeri darbeyle hesaplasmak,
sadece donemin Milli Giivenlik Konseyi
tyelerine yargi yolunun agilmasiyla
halledilebilecek bir mesele degil. Evren ve
Sahinkaya’nin “darbe fiilinden” degil, o
donemde islenmis olan suglardan ve
ihlallerden de yargilanmasi gerekir. Bunun yani
sira, 12 Eyliil Bagbakani Biilent Ulusu ve 12 Eyliil
hiikiimeti tiyelerinden Danisma Meclisi
liyelerine, sikiyonetim komutanlarindan
sikiyénetim cezaevi miidiirleri, cezaevi
istihbarat subaylari, cezaevi iskencecileri ve
iskenceye katilan doktorlarina kadar, donemin
tiim sorumlulan yargilanmali ve dava
genisletilmelidir. Miidahillik taleplerini
gogaltmak ve bununla beraber etkili bir siyasi
gerceve ve zemin olusturmak, stratejik olarak
“12 Eyliil”iin yargilanmasini saglayabilme
sansini doguracaktir. Bu kertede Savci Kemal
Cetin’in 47 ilin savciliklarina gonderdigi yazi
miithimdir." Bu yazida Cetin, gorevsizlik

10 Tanil Bora, “Gegmisle Hesaplasmak: ‘Soyledim ve
Vicdanimi Kurtardim’dan Otesi”, Birikim, Sayi
248, Aralik 2009.

11 Buyazinin bazi béliimlerine ulagsmak igin bakiniz:
Sabah, “47 Savciya 12 Eyliil Gorevi”, http://www.
sabah.com.tr/Gundem/2012/03/10/47-savciya-12-
eylul-gorevi, erisim tarihi 29.07.2012.



kararinin gerekgesini kamu gorevlileri
tarafindan gergeklestirilen sistematik iskence
iddialarina dayandiriyor. Bu baglamda Tiirk
Ceza Kanunu, Anayasa 90/5. madde, Avrupa
Insan Haklari S6zlesmesi ve Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi igtihatlari dogrultusunda
zamanasimi isletilemeyecegini savunup,
savciliklardan bu suglar igin gelen sikayetleri
degerlendirip sorusturma baslatmalarini
istiyor.

Kuskusuz Kemal Cetin’in diger savciliklara
gonderdigi, emir niteligi haiz olmayan bu yazi
insan haklari hukuku agisindan biiyiik 6nem
arz ediyor. Ancak bu yazinin emir niteligini haiz
olmamasi ayni 6nemi pratikte saglayamiyor.
Hakim ve savcilarin genel algisi ve devlet
odakli tutumlarr bu davalarin agilmasi
agisindan engel teskil edebilecek nitelikte.
Siyasi irade ve toplumsal muhalefetin bu
noktadaki tavri ve tutumu 6nemlidir. Ozellikle
siyasi iradenin darbelerle hesaplasma gibi bir
derdi varsa, bu konuda gereken her tiirlii adimi
atmali, savcilari deyim yerindeyse
cesaretlendirmelidir. Darbe donemiyle ilgili
sikayetlerin devam etmesi ve bu anlamda
biiyiik bir toplumsal muhalefet destegi
kazanilmasi ise yine savciliklar iizerinde

miispet manada etkin bir rol oynayacaktir.

12 Eyliil davasi, Tiirkiye toplumunun pek alisik
olmadigi “hatirlama kiiltiirii” agisindan bir
mihenk tasidir. Bu siirecin dogru
yonetilmesinin 6nemi “ge¢misle hesaplasma”
noktasinda toplaniyor. Demokratik bir hukuk
devletini amaglayanlarin yapmasi gereken,
yapilan hukuksuzluklarla miicadele etmek, bu
hukuksuzluklarin, hak ihlallerinin
unutulmamasini ve daha onemlisi

hesaplasmayi saglamak olmalidir.

12 E. 0. Atilgan ve M. Sancar, Adalet Biraz Es
Gegiliyor, TESEV, Istanbul, 2009.

12 Eyliil davasi, katliamlar, yargisiz infazlar,
iskenceler, faili meghullerle dolu olan karanlik
Tiirkiye siyasi tarihini simdilik bir mum kadar
aydinlatabiliyor. Bunu projektore gevirerek
topyekiin bir hesaplagsmayi saglamak ise salt
siyasi iradenin yahut iktidarin degil, toplumsal

muhalefetin de en asli gorevidir.
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Ufuk Uras, 23. Donem Milletvekili

Bugiinden bakildiginda, Kasim 1996°da vuku
bulan Susurluk skandalinin toplumda yarattigi
kirilma daha net goziikiiyor. “Artik hicbir sey
eskisi gibi olmayacak” klisesinin aslinda
gerceklesmemesiigin bir neden yok. Derin
devletin bilinen labirentleri ilk defa bu kadar
acik secik bir fotografla ortaya gikinca,
toplumun genis kesimleri infiale kapildi ve
uluslararasi diizeyde de 6rnek gosterilen bir tiir
sivil itaatsizlik girisimiyle “Aydinlik Igin bir
Dakika Karanlik” eylemi adeta bir tiir vicdan

hareketi boyutunda ortaya gikt.

Insanlar tepkilerinde yalniz olmadiklarini
gordiiler, ortak tepkilerle rejimin bir tortusunu
pekala supirebileceklerini anladilar. Ama ayni
zamanda siyasetin pragmatizmi iginde giig
iliskilerini donuistiirecek bir odak olunmadigi
takdirde her seyin ellerinden
buharlasabilecegini de aciyla gordiiler. Bu
konulari hafifseyen, destek olan siyasi yapilari

oylariyla da affetmemeyi bildi segmen.

Ama ne yazik ki Susurluk skandalina gosterilen
tepkilerin 28 Subat siirecinin politik dizilisinin
mezesi haline gelmesi engellenemedi, giinkii
Tirkiye’deki ciliz sivil toplum dinamiklerinin
basa cikabilecegi bir giic kompozisyonuna da

sahip degildik.

Yine de bugiin kontrgerillaya, getelere,
darbecilere karsi olusan birikmis bir bilincin
etkisinin ortaya gikarilmasinda 6nemli bir
kilometre tasi oldu Susurluk skandali. D6nemin

Ciller, Agar gibi siyasilerine karsi agilan

kampanyalarin bugiin agir aksak da olsa

hukuki sonuglarini gorebiliyoruz.

Siyasetci, biirokrat, mafya liggenine yonelik
kampanyalar sirasinda maksimalist taleplerle/
hedeflerle ve kiiglimseyici tepkilerle
karsilasilmisti, ama bugiin bu tiir yaklasimlarin
siyasetsizligi gizleyen ucuz bir radikalizm

oldugu daha agik goriilebiliyor.

Basbakanlik Teftis Kurulu’nca hazirlanan Kutlu
Savas Raporu’nun kamuoyuna agiklanmayan
kisimlarinin gegen bunca zamanin ardindan
kamuoyu ile paylasilmasinin 6nemi
ortadayken, bu yonde bir siyasi talebin
olmamasi da ilgingtir. Oysa, hicbir cinayet
devlet sirri olamaz. Cinayetler karsisinda

devlet sirra kadem basamaz.

Yurttas olarak seffaf toplumdan yana olmamiz,
ozel hayatimizi da igeren bir alan genisligi
gerektirmiyor tabii ki. Yine o donem cetelere
karsi “telekulak” kampanyamizda yasadisi
telefon dinlemelerine karsi su¢ duyurusunda
bulunurken, bugiin Bati Calisma Grubu’nun
desifre edilmesi siirecine az daha ket vuracak
bir eylemlilik igine girdigimizi de saskinlikla
saptayabiliyoruz. Bazen farkli dinamikler
birbiriyle ortiisebiliyor ya da karsi karsiya
gelebiliyor. Ama bugiin bir¢ok davada teknik
takip konusunda olusan hakli tepkilere karsilik,
Susurluk déneminde yasadisi dinlemelere karsi
actigimiz kampanyalarda ve sug duyurularinda
yalniz birakilmasaydik, bugiiniin tepkileri gok

daha inandirici olabilirdi diye diisiiniiyorum.



Pervin Buldan ve Perpa katliaminda hayatini
kaybedenlerin yakinlarriile birlikte Agar
davalarinda miidahil olmak igin
basvurdugumuzda, kamuoyunun davaya
ilgisizligi bizi cok sasirtmisti, tipki bugiin
Diyarbakir’da goriilmekte olan Cemal Temizoz
davasinda goriilen lakaytlikta oldugu gibi. Bu
durum giindemin hizla degistigi Tiirkiye siyasi
konjonktiiriinde, fikri takibin ve toplumsal
hafizanin canli tutulmasinin demokrasi
miicadelesi agisindan hayati 6nemini

gosteriyor.

Susurluk ile desifre olan kontrgerilla/cete
faaliyetinin, tipki demokratik tilkelerde oldugu
gibi sistemli bir kamuoyu ilgisi ve miicadelesi
ile tasfiye edilmesi, demokrasinin uluslararasi
standartlariile olusan agi farkini ortadan
kaldirmaya yonelik cabalara karsi direnisin de
hizini kesecektir. Demokratik bir anayasa ve
yasalarin hayata gegirilmesi ve 12 Eyliil
rejiminin tasfiyesiyle es anli olarak, aysbergin
boyutunu higbirimizin bilmedigi suyun altinda
kalan kisminin iizerine gidilmesi, demokratik
siyasetin de samimiyet testi olmayi

sirdiiriyor.

Karar verecek oldugumuz konu, gelecegimizi
keyfiligin ve kuralsizligin kaosunun mu
belirleyecegi, yoksa yasamimizi sivil bir
cergevenin saglayacagi 6zgiivenin mi tayin
edecegidir. Bu ayni zamanda, gelecek
kusaklarin yasamlarini da belirleyecek olan,
siyasetin yatagini degistirme cesaret ve

kararliligini gostermeyi gerektirmektedir.

21. ylizyilda, hem uluslararasi konjonktiir, hem
de Tiirkiye demokrasisinin ihtiyaglar agisindan
geri doniilmez bir noktada oldugumuzu
diislintiyorum. Biliyoruz ki piringten pilav olur,
pilavdan piring olmaz, ama bunca ¢abadan
sonra fazla sulandirmaktan o6lgiisii kagmis bir

lapanin tatsizligina da mahkim olamayiz.

Bunca zaman sonra segenekler hala degismedi;
toplum olarak Susurluk’un kokusmus gergegi
ile yuizleserek, bunun geregi olan idari, hukuki,
siyasi yapiyi donustiirecek adimlari kararlilikla,
higbir taktik hesap ve pazarliga kurban
etmeden atacak miyiz, yoksa hayatimizi
yiizlesmek yerine ylizsiizlesme ya da daha da
fenasi yiizgoz olmayi siirdiirerek karartacak

miyiz?
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Nimet Tanrikulu, Diyarbakir Cezaevi Gergegini Arastirma Ve Adalet Komisyonu

Diyarbakir 5 No’lu Askeri Cezaevi, pek cok
simgesel ve 6zel anlama sahip bir mekan.
Darbe donemindeki en korkung iskencelerin
yasandigi zuliim politikalarinin merkezlerinden
biri olarak tarihteki yerini ald. Kiirt
meselesinde siirecin geldigi noktada milat

olarak varligini korudu.

Darbeciler Cezaevi duvarlari arasinda, zuliim
mekanizmalarini harekete gegirip iskencelerini
sogukkanlilikla uygularken, hedeflerinde Kiirt
politikasinda ulasmak istedikleri belirli bir
amag vardi. Bugiin, gercekle yiizlesmekten
trkmeden Diyarbakir Askeri Cezaevi’nde o
gunlerde yasatilanlara tekrar bakmak
gerekiyor. Bu ¢alismanin baslatildigi giinlerde
Tiirkiye’de gercekle ve gegmisle yiizlesme
gelenegi olmadigi gibi, adaletin kosulsuz
isletilmesi gibi bir uygulama da yoktu. Aradan
gecen yillar zarfinda higbir degisiklik olmadi,
bugiin bunlar hala yok.

78’liler Girisimi olarak, Diyarbakir Cezaevi’ni
ele almamizin sebebi bu cezaevinin 12 Eylil
siirecinin en kanli cezaevi 6zelligini tagimasi ve
burada Kirtlerin kimligini yok etmeye yonelik
olarak siirdiiriilmis olan “vahset”
uygulamalardir. Zamaninda burada
yasananlarlailgili ok sayida tanik olmasina
ragmen, devlet bugiine kadar gerekeni
yapmadi, toplum ise burada yasananlardan hig
haberdar degil. iskence ve zuliim karsisindaki
bu umursamazlik, barisci ve 6zgiirliikgii bir

toplum tasavvuru 6niinde ciddi bir engel

yaratiyor. Iste bu sebepten dolayi, 12 Eyliil
siirecinde bu cezaevinde hiikiim siiren iskence
ve zuliim kosullarinin agiga gikarilmasi
amaciyla “Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergegini
Arastirma ve Adalet Komisyonu” adi altinda
bir komisyon kurduk.

Diyarbakir Cezaevi Gergegini Arastirma ve
Adalet Komisyonu’nun kurulus ¢alismalarinin
ilk adimi Diyarbakir Asker? Cezaevi dosyasinin
acgilmasi oldu, bunu ise “Dortler” olarak bilinen
Ferhat Kuntay, Esref Anyik, Mahmut Zengin ve
Necmi Oner’in cezaevindeki insanlik disi
uygulamalari protesto etmek igin 1982
senesinde kendilerini yaktigi 18 Mayis tarihine
denk getirdik. 18 Mayis 2007°de Istanbul
Sultanahmet Cezaevi’nin 6niinden
Diyarbakir’a, “gercek ve adalet yolculugu”na
¢iktigimizi bir basin agiklamasi ile ilan ettik.

2007 yilinin yazinda Komisyon’u kimlerle
kuracagimizin arayisina girdik. Isimleri tespit
edip, bu isimlere ulasmaya galistik. Komisyon
akademisyen, hukukgu, sanatgl, siyaset bilimci,
insan haklari savunucusu, doktor gibi gesitli
mesleklerden 5o’nin lizerinde kisiden

olusturuldu.

Diyarbakir Askeri Cezaevi 6niinde 12 Eyliil
2007°de Komisyon iiyesi ellinin lizerinde
arkadasimiz, bolge milletvekilleri, belediye
baskanlari, sivil toplum kuruluslari,
demokratik kitle orgiitleri, meslek kuruluslari,
sendikalar, odalar ve halk arasindan binlerce
kisi ile yaptigimiz basin agiklamasiyla,



Diyarbakir Askeri Cezaevi Gergegini Arastirma
ve Adalet Komisyonu’nun kurulus siirecinin
basladiginiilan ettik.

Komisyon’un kurulusunu diizenli bir siireg
olarak ele almayi hedefledik. Bizim igin
dayanak olusturacak temel ilkelerin agiga
¢tkmasi, yazili bir metne doniistiiriilmesi ve
tizerinde birlik saglanmasi amaciyla bir dizi
¢alisma yapmamiz gerekiyordu. Ekim 2007-
Mart 2008 arasinda gergeklesen tartismalar ve
diyaloglar sonucunda Komisyon’u ve

gorevlerini tanimlayan ortak bir metne ulasildi.

Ilk olarak, 18 Mayis 2008°de Istanbul’da ve
Urfa-Surug’ta, Diyarbakir Cezaevi gikisli eski
mahkdmlardan olusan kalabalik guruplarla
yiizlesme toplantilari yaptik. Istanbul’da
Sefakdy, Umraniye, Okmeydani, Gazi Mahallesi
gibi semtlerde Diyarbakir Askeri Cezaevi
sergileri diizenledik.

2008 Temmuzundan giiniimiize kadar, Urfa
Merkez/ Surug/ Hilvan; Antep merkez; Mardin
Merkez/ Kiziltepe; Diyarbakir, Batman, Siirt,
Hakkari/ Yiiksekova/Cukurca/Semdinli;
Mersin, Adana, Osmaniye, Izmir, Ankara ve
Istanbul kent ve ilce merkezlerinde taniklik
gorusmeleri yaptik. Bu goriismelerde,
Diyarbakir Askeri Cezaevi gikigl eski
mahkdmlar, bu mahkdmlarin esleri, gocuklari,
anne ve babalari, avukatlari ve savcilarindan
olusan toplam 517 kisi, Kuirt halki ve Tiirkiye
toplumunun gelecegi agisindan son derece
onemli bir tarihsel donemin magduru ve tanigi
olarak, iskenceleri, tecaviizleri ve oliimleri
anlattilar. Bu siiregte 517 bagvuru formu, 466
adli tip formu, 450 travma testi formu
doldurduk, 800 saatlik sesli kayit yaptik.

32 arkadasimiz Komisyon’un ¢alismalarinin
tamamina, 15 arkadasimiz ise bir kismina
katildi. Bu arada “Bolgesel Diyarbakir Cezaevi

Gergegini Arastirma ve Adalet Komisyonlari”
fiill olarak olustu. Yerel goriismelerde kendi
alaniyla ilgili herkes seferber oldu. Yerel destek
ve dayanisma iliskileri, zaman icinde
bulunduklari yerlerin 6tesine gegerek
calismalara eklendi.

Zaman iginde, Komisyon ¢alismalarinin
sonuglarini belirliasamalar kamuoyu ile
paylasma ihtiyaci ortaya ¢ikti. 11 Eyliil 2009°da
Istanbul Tabipler Odasi’nda ve Mayis 2011°de
Taksim Hill Otel’de yaptigimiz basin
toplantilari ile galismalarin sonuglarini
kamuoyu ile paylastik. 25-26 Haziran 2010
tarihinde “Tiirkiye Diyarbakir Askeri Cezaevi
Gergegiile Yiizlesiyor” sempozyumunu ve
“Gecenin Karanligindan Safagin Aydinligina”
resim ve fotograf sergisini diizenledik. 201
yilinda ayni ¢alisma daha kapsamli bir sekilde
Ankara’da diizenlendi. 3 Aralik 2011°de ise
Istanbul’da daha biiyiik bir sempozyum
gergeklestirdik.

22 Eyliil 2011°de Karsi Sanat Calismalari
Galerisi’nde, 12-20 Kasim tarihlerinde TUYAP
Kitap Fuarr’nda, Aralik 2011°den Subat 2012’ye
kadar da Diyarbakir ve Urfa kent merkezlerinde
125 sanatginin eserlerinden olusan “Diyarbakir
Hapishanesi Ne Yana Diiser?” sergisini
gerceklestirdik. Tiim bu ¢alismalarlailgili
olarak ¢cok sayida gazete makalesi yayimlandi,
radyo ve televizyon programlari yapildi,
soylesiler gerceklestirildi ve basin agiklamalari
yapildi.

11 Ekim 2010 tarihinden baslayarak li¢ kademe
seklinde yaptigimiz sug¢ duyurusu
basvurusunun sayisi son kertede 1.500%
yaklasti. Ocak 2011’de Diyarbakir Cumhuriyet

Bassavciligl sorusturma baslatti. Sorusturmayi
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ve olasi davayi takip igin merkezi Diyarbakir
Barosu’nda olmak iizere Ankara, Istanbul ve
Izmir’de goniilliilerden olusan avukat gruplari
olusturuldu. Diyarbakir Askeri Cezaevi
Gergekleri Arastirma ve Adalet Komisyonu
tarafindan hazirlanan “6n rapor”lardan
sonuncusu, Diyarbakir Cumhuriyet Savciligi
tarafindan yiiriitilmekte olan sorusturmaya
katkisi olacagi kanaatiyle, 2012 Haziran ayinda
savcilikla paylasildi ve yarginin
degerlendirmesine sunuldu.

Savciliga sunulan 6n rapor; hukukgular,
sosyologlar, siyaset bilimciler, doktorlar,
psikologlar, sanatgilar, gazeteciler ve insan
haklari savunuculari gibi farkli alanlardan
gelen komisyon iiyelerinin titiz
degerlendirmelerinden olusturuldu. Diyarbakir
Askeri Cezaevi’nde yasananlarla ilgili yapilan
calismalar, iskence, insanlik disi muamele ve
onur kirici davranislar yoluyla insanlik sugu
islendigi gercegini ortaya koymustur.

Topladigimiz 100 bin imza dogrultusunda,
Diyarbakir Askeri Cezaevi’nin insan haklari
miizesine doniistiiriilmesi icin kampanya
baslatildi. Miize kapsaminda bir zenginlik
yaratmak amaciyla, bilgi, belge, mektup,
fotograf, resim, desen, giysi, giinliik kullanim
esyasi gibi objeleri en kisa zamanda derlemeye
baslayacak bir organizasyon kurmak amaciyla

baslatilan ¢alismalar halihazirda devam ediyor.

Komisyon ¢alismalari basladiginda kendisini
“Diyarbakir anlatilmaz, yasanir” seklinde ifade
etme asamasinda olan bu tutuklular,
Komisyon’un goriismelerinin devam ettigi

siirecin sonunda, “Diyarbakir Cezaevi’nin
hesabinin sorulmasi ve bunun araglarinin nasil
yaratilacaginin bulunmasi gerektigini” ifade
etme asamasina gelmis bulunuyorlardi. Bu
hesap sorma istegi onlara gercek ve adalet

arayisinin evrensel dilini kullanmayi 6gretmisti.

Diyarbakir Cezaevi gercegini yasamis olanlar,
anlatirken o giinleri yeniden yasiyorlar.
Ellerinde yasayan kanli bir miras var. Aradan
gecen otuz yila ragmen, yasananlar ruhlarda,
duygularda ve diisiincelerde hala ayni etkiyi
yaratiyor. Eldeki bu kanli mirasin tam bir
dokiimiinii yapabilmek igin, o glinleri yasamis
Kirt arkadaslarin anlattiklari kayit altina
aliniyor, goriis ve yardimlari isiginda ¢calismalar

biitiin hiziyla siirdiiriiliiyor.

Calismanin en 6zgiin yanlarindan birisi, esitli
meslek gruplarindan kisilerle akademik bir
grubun bir araya getirilerek higbir fon veya
maddi destek olmaksizin genis bir katilimci
yelpazesinin olusturulmasiydi. Katilimcilar,
Kirt halkiyla isbirligi iginde, aylarca siiren
calismalarla konunun felsefesini hep birlikte
kurdular. Zamansizlik nedeniyle diizenlenen
panellerde bulunamayan katilimcilar, bunu
Komisyon galismalarinda aktif ve yogun
bicimde calisarak telafi ettiler. Bu faaliyetler
katilimcilarin bolge halkiyla yiiz yiize

gelmesine olanak sagladi.

Bu ¢alismaya zemin olusturan kaynak, maddi
destek ya da herhangi bir kurumun yaratacagi
fondan ziyade, insan emegidir. Boylesine dnemli
sonuglar yaratacak bu tiirden bir toplumsal
olayin arastirilmasi, projecilik yontemiyle
gerceklestirilecek bir girisim olamazdi.
Dolayisiyla, burada ihtiyag duyulan destek

maddi bir kaynak degil, devrimci degerler ve



idealleri golgelemeyecek, amag-arag tutarliligini
dikkate alan, dayanisma esasli, iiretkenligi

amag edinen bir ¢alisma ruhuydu.

Iste bu sebeplerle, bu calismanin her
asamasini iceren biitiin bu siireg, emege ve
insana verilen degerin lizerine kuruldu. Bu
zaman zarfinda, demokratik kitle orgiitleri,
sivil toplum kuruluslari, meslek kuruluslari ve
bireyler, higbir katkilarini esirgemediler. Maddi
iliskilerin araya sokacagi mesafe olmaksizin,
biituin katilimcilar ile bolge halki ve belediyeler
son derece igten bir ortaklik igine girdiler. Dort
yil 6nce sekiz-on kisilik bir grupla baglayan
faaliyetler, zaman iginde gittikce artan sayida
kisinin katilmasiyla biiyiidii, genisledi,
yogunlasti ve gelinen noktada yiizlerce kisinin
sahiplendigi biiyiik bir calismaya doniisti.

Tiirkiye’nin politik giindemi icerisinde, dort
yillik siirecte Komisyon kendi giindemini
olusturdu. Tikandigi anlarda faaliyete dayali
pratik adimlar atarak calismada mesafe kat
etti. Bagimsiz bir giindeme sahip olma ve kendi
yolunda yiiriime i1srari, Komisyon’un
faaliyetlerinin kendi temelleri lizerinde
sekillenmesini ve siireklilik kazanmasini
sagladi. Devletin bu tip komisyonlara ve adalet
arayisina kapali olmasi, Komisyon’un
calismalarinda bilimsellik ve kayda dayali
titizligi esas alan kendi yontemini
gelistirmesine yol acti. Her katilimei kendi ait
oldugu disiplinin alaniyla ilgili konulara
odaklandi. Bilimsel alanla sanat, kiiltiir ve
politika alanlari bir araya getirildi. Her tiirlii
zamansizlik ve imkansizlik sorunu karsisinda,
biitiin Komisyon lyeleri isbirligi yapmayi,
birbirine yardim etmeyi ve birbirine karsi
anlayis gostermeyi 0grendi. Bu da,
katilimailarin birlikte galisma ve sorumluluk
listlenme duygularini gelistirdi.

Tiirkiye’de “mesru hakikat komisyonu” olarak
¢alisan bizler, bu yeni deneyimi birlikte is
yaparak yasiyoruz. Bu giinlere gelmemizde en
biiyiik etken, baslarken soyledigimiz soziin
arkasinda durmamiz, baslangig ilkelerimize
bagli kalmamiz oldu. Biitiin kararlar Komisyon
toplantilarinda alindi, bu kararlar alinirken
sadece merkezi komisyonun degil, yerel grup
ve topluluklarin goriis ve onerileri de dikkate
alindi. Her asamada alinan kararlara ve ortaya
gtkan egilimlere uygun davranildi, bu anlamda
Komisyon toplantilari mesru zeminimiz oldu.
Bir donem katildigimiz Giiney Afrika deneyimi
Uzerine yapilan galismalarda, calismalarin
yiiriitliclisii Alex Boraine, “her iilkenin bu
tirden hakikat calismalari 6zgiindiir”

tespitinde bulunmustu; evet, biz de farkliydik.

Diinya lizerindeki 6rneklere bakildiginda, bu tip
“Gergek ve Adalet Komisyonlari” daha ¢ok
iktidar degisiklikleri sonucu ortaya gikiyor.
Bizde “demokrasi” adina diyebilecegimiz bir
iktidar degisikligi yasanmiyor. Yeni demokratik
glicler ise, agirinsan haklari ihlalleri ve
kontrgerilla 6rgiitlenmelerinin lizerini

kapatarak iktidar olmaya kalkisiyorlar. Bu
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noktada, bir “alan temizligi” yapilmasi
gerekiyor. Turkiye’de belli bir iktidar
degisikliginin ardindan bdyle bir alan
temizligine ihtiyag duyulmuyor. Bu durumda,
sivil toplum bu ihtiyaci kendisi glindeme
getiriyor ve devlete ragmen ve asagidan
yukariya, bu tiir olusumlar ortaya ¢ikiyor. Bu
tlir mesru komisyonlar gayri resmi birer
“hakikat komisyonu” olarak kuruluyor,
calismalariyla kendi 6niinii de agarak zamanla

resmilesiyor.

Nihai olarak, bu Komisyon, savas siirecinden
baris siirecine gegiste, Diyarbakir Askeri
Cezaevi’nde yasanan vahsetin gozler oniine
serilmesi, bu cezaevinin toplumda actigi
yaralarin hukuk ve adalet duygusu ile sarilmasi
ve Kiirtligiin ve Kiirtgenin varligini 6zgiirce
surdiirmesi amaciyla kuruldu. 12 Eyliil darbesi
sonrasinda iktidara gelen giiclerin, Diyarbakir
Cezaevi’nde isledigi insanlik sugunun yarattigi
“yarilmayi”’ ortadan kaldirmanin, acilari ve

yasami ortaklastirmanin temel bir yolu da bu!



Eren Keskin, Avukat

1) Sizce, insanliga karsi suglari nasil
tanimlayabiliriz? Bunu gerek hukuki
normlar gerekse kavramsal agidan, genel
olarak diinyadaki birkag 6rnek iizerinden
aciklayabilir misiniz? Diinyada bu tanimla
ilgili yasanan gelismeler nelerdir, mesela
tanimin genislemesi veya hukuk pratiginde
daha yayginlagsmasi ya da azalmasi nasil
olmaktadir?

Insanliga karsi su¢ tanimi ilk kez Niirnberg
Mahkemeleri ilkeleri gercevesinde yapilmistir.
“Gergeklestirildikleri iilkelerin ulusal
kanunlarini gigneme olarak tanimlaniyor olsun
ya da olmasin, 6ldiirme, yok etme,
kolelestirme, siirme, hapsetme, iskence,
tecaviiz ve diger insanlik disi fiilleri iceren ve bir
sivil halka yonlendirilmis vahset ve suglar ile
siyasal, irksal ya da dinf diizen saiki ile yapilan
zuliimler” bu tanimin igindedir.

Insanliga karsi suc taniminda zaman icinde
ilerlemeler olmustur. Ornegin uluslararasi
hukukta insanliga karsi suglarda zamanasimi
uygulanamayacagina dair bir Birlesmis
Milletler s6zlesmesi, hakeza zamanasiminin
uygulanmasini engelleyen bir Avrupa

Komisyonu s6zlesmesi de bulunmaktadir. .

Insanliga karsi suclar tanimlanirken 6nceleri
bu suglar silahliig gatisma durumuile
iliskilendirilmekteydi. Ancak, Roma
Statiisii’niin taninmasiyla bu iliskilendirme de
son buldu.

Roma Statiisii’niin 7. maddesi “silahli gatisma”

durumunu zorunlu bulmamakla kalmayip,

“sivil halka yonelik yaygin ya da sistematik”

saldiryi yeterli bulmaktadir.

Yine insanliga karsi sug taniminda “devletin
resmi temsilcisinin aktif ya da pasif katilimi”

gerekmektedir.

Yani Roma Statiisii’niin 7. maddesinde
insanliga karsi sug tanimlanirken kisaca iig

kosuldan s6z edilmektedir.

1. Fillin yaygin ve sistematik bir saldiri

bigiminde gergeklestirilmesi,
2. Fillin sivil halka yonelik olmasi,

3. Failin kasitli bicimde ve kendi sugunu da
kapsayan bu saldirinin bilincinde olarak

hareket etmesi.

2) Tiirk Ceza Kanunu’nda tanimlanan halini
yeterli buluyor musunuz, ya da bu madde
dahaiyi nasil diizenlenebilir ve mevcut
durumdaki ihtiyaglar nasil bir kapsamda
karsilar? Insan haklanyla ilgili uluslararasi
sozlesmelerin i¢ hukuk metinlerinin
iistiinde yer almasi kurali bize daha genis

bir yorumda bulunma imkani verir mi?

Insanliga karsi suc tanimi Tiirk Ceza
Kanunu’nun 77. maddesinde yapiliyor. Bu
tanimin Ceza Kanunu’na girmis olmasi
onemlidir, ancak, yasanin yaziminin ardindan,
uygulamaya gegcirilmesi i¢in yer almasi gereken

irade yetersiz ve isteksizdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, maalesef gercek

bir “hukuk devleti “ olmamakta direniyor.
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Uygulamaya kiyasla, pozitif hukuk nispeten
daha iyi goriinse de, o da son derece yetersiz
kaliyor. Ornegin, Tiirk Ceza Kanunu’nda yer
alan insanliga karsi sug taniminda, resmi
devlet gorevlilerinden hig s6z edilmiyor.
Maddenin 4. fikrasinda bu suglardan dolayi
zamanasiminin islemeyecegi yaziliyor. Ancak

yine de asil sorunlar uygulamada...

Bugiine dek insanliga karsi sug tanimina
girecek bircok sug, devlet giigleri tarafindan
islendigi halde tek bir devlet gorevlisi dahi bu
nedenle yargilanmadi. Kaldi ki, insanliga karsi
sug kapsaminda degerlendirilecek ve devlet
gorevlileri tarafindan islenmis suclarda,
iskence, tecaviiz, zorla kaybetme gibi birgok
olayda yasada agik¢a yazili olmasina ragmen
mahkeme ve savciliklar tarafindan oniimiize

siirekli “zamanasimi engeli” gikartiliyor.

Tiirk Ceza Kanunu’ndaki insanliga karsi sug
tanimi metninden benim anladigim sudur:
“Sanki birtakim kisiler bir araya gelip bir orgiit
olusturup insanliga karsi sug islerlerse” bu
madde uygulanir. Madde igeriginden higbir
sekilde devlet gorevlilerinin kastedilmedigini
diisiinmekteyim. Ancak, yargi eger bagimsiz
davranabilirse, i¢ hukuk yetersiz dahiolsa
Tiirkiye’nin altinaimza attigi uluslararasi
sozlesmeleri esas kabul edip, genis yorumda
bulunarak devlet giigleri tarafindan islenmis
suglarin iizerine gidebilir. Ancak, heniiz boyle
bir durumun ¢ok uzaginda oldugumuzu hepimiz

bilmekteyiz.

3) Sivas davasinda hakimin verdigi karar
bugiine kadar bu konuyla ilgili verilmis
yegane karar, ancak eksik bulup
elestirenler var; 6zellikle “kamu gorevlisi”
kismiyla ilgili olarak... Mesela istihbarat
elemani olarak kullanilan Itirafcilarin
kamu gorevlisi olup olmadigi kararini
hakimin takdir yetkisine birakmak sugun

kapsamini daraltmaz mi? Diyarbakir ve
Cizre’de yaptigi katliam sebebiyle
yargilanan Cemal Temiz6z ve
arkadaslarinin temelde TCK 77°den
yargilanmalan gerekirdi.

Tiirkiye’de yasama, yiiriitme ve yargi kurumlari
lizerinde, Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana

militarizme bagimlilik s6z konusu...

Devletin resmi ideolojisi s6z konusu giigler
tarafindan son derece i¢sellestirilmis durumda.
Bu nedenle yazili hukukta “gostermelik” olarak
baziilerici sayilabilecek tanimlar yapilsa da,

pratikte bunun 6rneklerine rastlayamiyoruz.

Sivas davasi, Cemal Temiz6z davasi ve 12 Eyliil
davasi uluslararasiinsanliga karsi sug tanimi
cercevesinde birer 6rnek davadir aslinda.
Hepsinde de devletin resmi gorevlilerinin aktif
katilimi s6z konusudur. Olaylarin hepsinde de
kasit vardir ve olaylarin hepsi de sivil halka

yonelik olarak gerceklestirilmistir.

Gergek budur. Eger yargi uluslararasi hukuku
baz alarak ve bagimsiz olarak davranabilseydi
bu davalarin iddianameleri farkli hazirlanacagi
gibi sonuglar da ¢ok farkli olurdu. Bu nedenle
asil sorgulanmasi gereken sistemin yargiyi

kusatan militarist yapisidir.

Yargi biitiiniiyle devleti korumakta ve devlet
giicleri tarafindan islenen suglari yok
saymakta, zamana yaymakta, unutturmaya

calismaktadir.

4) Genel olarak yiiksek yarginin, 6zellikle de
Yargitay’in nasil bir tavir sergileyecegini
diisiiniiyorsunuz?

Bugiine kadarki pratiklerine baktigimizda
yiiksek yarginin farkli bir tutum sergileyecegine
inanmiyorum. Ne yazik ki, yliksek yargi
organlari da militarist sistemin kirmizi

cizgileriyle donatilmis ve bu durumu



igsellestirmistir. Biitiin bunlar genel bir
demokratiklesme gergevesinde diisiinmek ve
militer sistemin agmazlarini sivil bir bakis
agisiyla ve yogun bir bigimde tartismak
gerekmektedir.
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