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LGBTI+lara Kar$i Nefret Soylemini Elestiren Orgiitlere Yonelik
Hedef Gosterme ve SoruSturmalar Son Bulmali
30 Nisan 2020

Diinyanin ve Tirkiye'nin koronavirls salginiyla micadele ettigi ve her glin binlerce kisinin hayatini
yitirdigi olagandiSi glinler yasiyoruz. Boylesi bir donemde, toplumsal fayda saglamanin kapsayiciligi
acgisindan insan haklarina, hak savunucularinin ¢aliSmalarina ve varoluslarina saygl her zamankinden
daha fazla 6nem tasiyor.

Diyanet Isleri Baskanligi, 24 Nisan 2020 tarihli Cuma Hutbesi'nde LGBTI+'lara ve HIV’le yasayanlara
yonelik ayristirici ifadeler kullanmis, nefret séyleminde bulunmus ve bu grup ve bireyleri hedef
haline getirmistir. Toplumun butininin koronavirlis salgini riski altinda oldugu bu giinlerde bir
hukuk devletinin asli gorevi, cografyamizda yasayan herkesin temel haklarini korumak olmalidir.

Diyanet Isleri Baskanlif’nin Anayasa’ya, yasalara ve Tirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelere aykiri bir sekilde bazi kesimleri hedef gostermesi kabul edilemez. Dahasi, hukuku ve
temel insan haklarini yok sayan bu agiklamayi kinayan hak orgitlerinin hedef gosterilmesi ve
soruSturmaya ugramalari, Turkiye’de son yillarda sivil alana yonelik baski ve tacizin gittikge arttigini
bir kez daha ortaya koymustur. Asil 6nlem, kamu kurumlarina hukuku ve gorevlerini hatirlatan
acitklamalara karsi yargisal ve idari taciz degil, nefret séylemi ve ayrimcilikla micadele olmalidir.
Ayrimci ve dusmanlastirici agiklamalari elestirenlerin devlet gorevlileri tarafindan hedef
gosterilmesinin ardindan bagimsiz olarak tanimlanmi$ yargi birimlerinin harekete gegmemis olmasi
ise, hukukun UstlinlGgu ilkesi ile bagdasamaz.

Tirkiye Anayasas’nin 136. maddesi, Diyanet Isleri Baskanlii'nin goérev tanimini ¢ok agik ifadelerle
yapmistir. Buna gore, “Genel idare icinde yer alan Diyanet Isleri Baskanlg, laiklik ilkesi
doBrultusunda, bitln siyasi goris ve dasinislerin disinda kalarak ve milletce dayaniSma ve
bitinlesmeyi amag edinerek, 6zel kanununda gosterilen gorevleri yerine getirir”.

S6z konusu hutbenin bu gorev tanimiyla bagdasmadigi agiktir.
24 Nisan 2020 tarihli hutbenin ardindan, Diyanet Isleri Baskanlifi’na gérev taniminin hatirlatiimasi

ve buna uymayan Diyanet Isleri calisanlari hakkinda sorusturma baslatiimasi gerekirken, yanlis
bilgiler ile LGBTi+lari hedef gosteren ve nefret sdylemi barindiran bu aciklamayi kinayan barolar,



yurttaslar veya hukukgular hakkinda islem yapilmasi ise asil sugun goriilmesini ve sorusturulmasini
engellemektedir. Bu tutum, nefret séylemleri icin tesvik edici bir ortam da yaratmaktadir.

Biz insan haklari savunuculari, Diyanet’in ayristirici ve nefret soylemi iceren ifadelerine tepki
gosteren Ankara ve Diyarbakir barolari hakkinda TCK’'nin 216/3 maddesi uyarinca ‘halkin bir
kesiminin benimsedigi dini degerleri asagilama’ iddiasiyla acilan sorusturmalari, hak savunucularina
yonelik ve son zamanlarda giderek yogunlasan saldirilarin yeni bir halkasi olarak gériiyoruz.

Tirkiye’nin de taraf oldugu Avrupa Konseyi Istanbul S6zlesmesi'nin 3. Maddesi cinsel yénelim ve
cinsiyet kimligi temelli ayrimciligi yasaklarken, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin karar organi olan
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de Sozlesme’nin cinsel yonelim temelli ayrimciligi yasakladigini
acik bir sekilde karara baglamistir.

Bu cografyada yasSayanlari cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli ayrimcilikla hedef gostermeye,
suglu ilan etmeye yonelik resmi makamlarca gelistirilen tiim politikalara ve séylemlere karsi ¢ikmak,
bu tavirlarla miicadele etmek insan haklari érgitlerinin varlik sebebidir.

Tehdit edilen, sorusturmaya ugrayan ve hak miicadelesi veren LGBTI+ &rgitlerinin ve hak
savunucularinin yaninda oldugumuzu belirtiyor, soruSturmalar ve hedef gostermelere derhal son
verilmesini talep ediyoruz. Bu talebimizi de 6ncelikle Tiirkiye Anayasasi’na, ardindan da Tirkiye’'nin
imzaci ve taraf oldugu diger uluslararasi s6zlesmelere dayandiriyoruz.

Hak savunuculari olarak ilgili hutbenin toplumsal tezahirleri konusunda kaygiliyiz clinkii devlet
kurumlarinin ve gorevlilerinin LGBTi+lara yénelik nefret sdylemlerinin, nefret eylemlerine
donistiginid ve nefret suglarinin da agirlikhi olarak cezasizlikla sonuglandigini pek ¢ok kez gorduk.
Daha once nefret icerikli séylemde bulunan devlet gorevlilerinin herhangi bir idari veya adli iSleme
tabi tutulmamasi gelenegi s6z konusu hutbenin ardindan da gecerliligini korudu. Siregelen cezasizlik
ve toplumsal kaygilar 1S18inda hak orgitleri de konuya dair elestirilerini kamuoyu ile paylasmis,
devlet tarafindan yayginlastiran yanlis bilgileri diizeltme sorumlulugunu yerine getirmistir.

Her giin onlarca kisiyi kaybettigimiz bir virls salgini ile miicadele ederken toplumun belli bir
kesiminin hastalikla 6zdeslestiriimesine uzanan nefret anlayiSi, tim toplumu salgin ile miicadelede
basarisiz ve etkisiz kilacaktir. I¢inde bulundugumuz dénemin zorlu kosullarina ek olarak, LGBTI+
haklari savunuculari ve orgtlerinin ¢calismalarini diizenli olarak hedef gdsteren nefret séylemlerinin
son bulmasi igin ilgili tim kisSi ve kurumlar igin sorusturma baslatiimali ve kamuoyu ile bilimsel, insan
haklari hukuku kapsaminda gerekli dogru bilgiler ivedilikle paylasiimalidir.
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Insan Haklari Savunuculari Dayanisma A&, insan haklarini savunmanin evrensel bir hak oldugundan
hareketle, insan haklari savunucularina yénelik tiim baskilarin takipgisi olmak, kendi aralarinda
haberlesme ve dayanismayi gliclendirmek amaciyla ¢ok sayida insan haklari érgiitiiniin olu Sturdugu
bir yapidir.



